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RESOLUCIÓ  

 

 

 

FETS: 

 

1. Aquesta Gerència, per la resolució de 30 d’abril de 2009, va aprovar l’expedient tra-

mitat per contractar el servei de neteja i desinfecció ordinària dels campus, edificis i 

dependències de la Universitat de Vic (exp. UVIC 2009001), que incloïa l’aprovació 

de la despesa corresponent amb càrrec al pressupost vigent, per un import màxim 

anual de 445.000,00 €, IVA inclòs, i l’aprovació dels plecs de clàusules administra-

tives particulars (en endavant, PCAP) i de prescripcions tècniques i econòmiques 

que havien de regir la licitació. La mateixa resolució va disposar l’obertura del pro-

cediment d’adjudicació, restringit i subjecte a regulació harmonitzada, de tramitació 

ordinària. 

 

2. La licitació va ser convocada amb la publicació de l’anunci corresponent en el Diari 

Oficial de la Unió Europea (DOUE, suplement de 2 de maig de 2009), en el Butlletí 

Oficial de l’Estat (núm. 116, del següent dia 16) i en el perfil de contractant de la 

pàgina web de la Universitat. El dia i l’hora límits per a la presentació de les sol·lici-

tuds de participació van ser fixats en el 2 de juny de 2009, a les 13.00 hores. En cas 

de presentació de sol·licituds per correu, calia que l’avís previ fos rebut abans de les 

14.00 hores del mateix dia (clàusula 10.2.1 del PCAP) 

 

3. Van respondre a la convocatòria les onze empreses següents: 

 

1. Ambilim Professional Services, SA 

2. Ant Facilities, SL 

3. ISS Facility Services, SA 

4. Limpiezas Pisuerga Grupo Norte, SA 

5. Limserco, SL 

6. Pisman Serveis, SL 

7. Pulit, SA de neteja i conservació 

8. Selmar, SA 

9. Técnicas y Sistemas de Conservación, SA 

10. Unión Internacional de Limpieza, SA 

11. Valoriza Facilities, SAU 
 

4. La sol·licitud de Limserco, SL, va ser lliurada a una empresa de missatgeria el matí 

del dia 2 de juny, però no va ser rebuda a la Universitat fins el següent dia 3; l’avís 

previ corresponent a la mateixa sol·licitud va ser tramès a les 16.59 hores de l’es-

mentat dia 2 de juny, i per tant va ser rebut més tard d’aquesta hora. Per aquests mo-

tius, sustentats en els fonaments de dret que figuren més avall en aquesta mateixa re-

solució, la mesa de contractació ha estimat que no procedeix admetre aquesta sol·li-

citud de participació. 

 

5. Nou de les altres deu empreses van presentar la seva sol·licitud de participació din-

tre del termini assenyalat en els anuncis de licitació, mentre que ISS Facility Servi-
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ces, SA, la va lliurar a una oficina de Correus (servei que la va lliurar a la Universi-

tat el 3 de juny) i va trametre a la Universitat l’avís corresponent abans de les 14.00 

hores de la data límit indicada, amb la qual cosa la mesa ha estimat que totes elles 

van complir les formalitats exigides pel PCAP pel que fa als requisits temporals de 

presentació. 

 

6. De resultes de l’examen de la documentació presentada en el sobre núm. 1, la mesa 

de contractació designada per a aquest procediment ha conclòs que les deu empreses 

que han complert aquests requisits gaudeixen també de suficient solvència econòmi-

ca, financera i tècnica per ser convidades a participar en la segona fase, ja que totes 

elles disposen de la classificació exigida; a més, el seu nombre es troba dins dels lí-

mits mínim i màxim indicats a l’apartat I del quadre de característiques del PCAP. 

 

 

FONAMENTS DE DRET: 

 

1. D’acord amb l’article 146 de la Llei 30/2007, de 30 d’octubre, de contractes del sec-

tor públic (LCSP), en el procediment restringit només poden presentar proposicions 

els empresaris que, a sol·licitud seva i atenent la seva solvència, selecciona l’òrgan 

de contractació. 

 

2. Segons allò que disposen els articles 147.1 de la LCSP i 11, primer paràgraf, del Re-

glament general de la Llei de contractes de les administracions públiques, aprovat 

pel Reial decret 1098/2001, de 12 d’octubre (RGLCAP), la selecció dels empresaris 

s’ha d’efectuar d’acord amb els criteris objectius de solvència establerts prèviament 

en el plec de clàusules administratives particulars. Aquesta exigència es va complir 

en la clàusula 13.4 del PCAP, els criteris del qual van ser fets públics en l’anunci de 

licitació inserit en el DOUE. 

 

3. L’article 147.2 de la LCSP disposa que el nombre d’empresaris als quals l’òrgan de 

contractació ha d’invitar a participar en el procediment no pot ser inferior a cinc; al-

hora permet a aquest mateix òrgan fixar el nombre màxim d’empresaris, cosa que es 

va fer a través del PCAP, limitant-lo a deu (apartat I del quadre de característiques). 

 

4. Pel que fa al termini per a la presentació de proposicions, el recurs per part de Lim-

serco, SL, a una empresa de missatgeria obliga a justificar les raons per les quals tal 

cosa no és equiparable a la presentació en una oficina de Correus i, en concret, no es 

pot beneficiar del mateix tractament privilegiat que la clàusula 10.2 del PCAP i l’ar-

ticle 80.4 del RGLCAP dispensen a les presentades per correu postal, és a dir, a les 

presentades a través de la Sociedad Estatal de Correos y Telégrafos, SA (donat que 

les lliurades a aquesta societat poden arribar a l’oficina designada per a la recepció 

dintre dels deu dies naturals següents a la data límit de presentació, sempre que la 

imposició hagi estat anunciada a l’òrgan de contractació al llarg de la mateixa data 

en què aquesta té lloc, i hi hagi la deguda constància d’aquest anunci). 

 

Així ho entén clarament la “Junta Consultiva de Contratación Administrativa” en el 

seu informe 51/2007, de 29 d’octubre, on entre altres coses diu que 
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“El artículo 80.4 del Reglamento General de Contratación del Estado esta-

blece que cuando la documentación se envíe por correo, el empresario debe-

rá justificar la fecha de imposición del envío en la oficina de Correos y anun-

ciar al órgano de contratación la remisión de la oferta mediante telex, fax, te-

legrama o correo electrónico en el mismo día. A este requisito de inclusión 

de la fecha de envío en la justificación del mismo, el artículo 31 del Real De-

creto 1829/1999, de 3 de diciembre, por el que se aprueba el Reglamento por 

el que se regula la prestación de servicios postales, añade la obligación del 

operador al que se haya encomendado la prestación del servicio postal uni-

versal de hacer constar con claridad en la cabecera de la primera hoja del do-

cumento que se quiere enviar el nombre de la oficina y la fecha, el lugar, la 

hora y minuto de su admisión, circunstancias estas que deberán figurar en el 

resguardo justificativo de su admisión.” 

 

D’on es desprèn –en la mesura que l’article 31 del Reial decret 1829/1999, de 3 de 

desembre, només és aplicable a l’operador a qui l’Estat ha encomanat la prestació 

del servei postal universal– que el lliurament de sol·licituds de participació a través 

d’empreses de missatgeria no pot beneficiar-se d’aquell tractament privilegiat. Això 

últim deriva, en concret, de la disposició addicional primera de la Llei 24/1998, de 

13 de juliol, que reserva a la Sociedad Estatal de Correos y Telégrafos, SA, la pres-

tació del servei postal universal, i del fet que aquest servei inclou la recepció d’es-

crits adreçats a les administracions públiques (article 18.1, lletra “D”, de la mateixa 

norma, en el benentès que en aquest cas la Fundació Universitària Balmes es troba 

en el mateix supòsit). 

 

Una altra qüestió que cal considerar –i que corrobora l’apreciació segons la qual la 

sol·licitud de participació subscrita per Limserco, SL, va ser presentada fora de ter-

mini– és l’hora de recepció a la Universitat del fax que anunciava el lliurament del 

sobre a l’empresa de missatgeria. En aquest punt la clàusula 10.2.1 del PCAP dife-

reix de l’article 80.4 del RGLCAP, perquè aquest l’únic que exigeix és que l’anunci 

a l’òrgan de contractació es faci dintre del mateix dia en què s’ha efectuat la imposi-

ció a l’oficina de Correus; però el compliment d’aquest mandat concret del PCAP 

s’ha d’entendre igualment exigible a tot sol·licitant que no l’hagués impugnat prè-

viament, d’acord amb la clàusula 11.2 del mateix plec i l’article 129.1 de la LCSP, 

raó per la qual també per aquest motiu procedeix rebutjar la sol·licitud. 

 

5. Essent el present un procediment subjecte a regulació harmonitzada, el règim de re-

cursos que resulta aplicable és el que estableix l’article 37 de la LCSP. 

 

En conseqüència, 

 

HE RESOLT: 

 

 

Primer.- Seleccionar perquè passin a la segona fase del procediment restringit tramitat 

per contractar el servei de neteja i desinfecció ordinària dels campus, edificis i depen-

dències de la Universitat de Vic (exp. UVIC2009001), els deu candidats següents: 
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1. Ambilim Professional Services, SA 

2. Ant Facilities, SL 

3. ISS Facility Services, SA 

4. Limpiezas Pisuerga Grupo Norte, SA 

5. Pisman Serveis, SL 

6. Pulit, SA de neteja i conservació 

7. Selmar, SA 

8. Técnicas y Sistemas de Conservación, SA 

9. Unión Internacional de Limpieza, SA 

10. Valoriza Facilities, SAU 
 

Segon.- Comunicar a les deu empreses seleccionades el lloc, el dia i l’hora límits per a 

la presentació del sobre núm. 2, en el benentès que totes elles han de disposar de trenta-

cinc (35) dies naturals sencers, des de la data de tramesa de la comunicació, per al lliu-

rament d’aquest sobre. 

 

Tercer.- Notificar aquesta resolució a tots els sol·licitants, indicant-los que no és defini-
tiva en la via administrativa, donat que contra ella poden interposar, en el termini de deu 

(10) dies hàbils, comptadors a partir del dia hàbil següent al de la recepció de la notifi-

cació, un recurs especial en matèria de contractació davant d’aquesta Gerència o davant 

de l’entitat que considerin competent, sense perjudici que puguin interposar qualsevol 

altre recurs previst en la legislació vigent que estimin oportú.  

 

 

Vic, 15 de juny de 2009 

 

 

 

 

 

Josep Maria Clotas Pau 

Gerent 


